9. mellékiet a 92/2011. (XII. 30} NFM rendelethez

-----

1. Az ajénlatkérS neve és cime: Fabidnsebestyén Kozségi Onkormanyzat 6625 Fabidnsebestyén,
Szabadsag tér 2.
2. A kbzbeszerzés tirgya és mennyisége: 1 db TFH szippant6 és szallitd jarmi
3. A valasztott eljaras fajtaja; nemzeti eljarasrend szerinti nyilt kézbeszerzési eljaras
4.* Hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljards esetén az eljards alkalmazisit megalapozd koriilmények
ismertetése:--
5.* Hivatkozas az eldzetes Osszesitett tijékoztatéra, illetve az iddszakos eldzetes tdjékoztatdra és
kozzétételének napja:--
6. Hivatkozas az eljarast meginditd, illetve meghirdeté hirdetményre (felhivasra) és
kdzzétételének/megkiildésének napja: K.E.- 22060/2013. (2013.12.04.)
7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés d)
pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kizbeszerzésre tervezett anyagi fedezet Osszege, és annak
megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvondsra, 4tcsoportositasra: --
¢)* Az eredménytelen eljarast kdvetden indul-e 0j eljaras: --
8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetség esetén részenként): 2 ajénlat
9. a) Az érvényes ajanlatot tevOk neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont - az Ssszességében legel6nySsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak részszempontjai - szerinti
tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenkent):
Pappas Auto Magyarorszdg Kft. 1133 Budapest, Karpat u. 21.
Ajéanlati ar; 35.880.000,-Ft + 27 % AFA, Ssszesitve brutté 45.567.600,-Ft
Az ajanlattevé alkalmassaganak indoklasa: az Ajanlattételi felhivasnak, a Dokumentéciénak és a Kbt.-
nek megfelelden nydjtotta be ajanlatat. Az ajanlattevd megfelelt az utolsd kettd lezart lzleti évben a
mérleg szerinti eredménnyel kapcsolatos elvarasnak, illetve igazolta a megkdvetelt szakember
rendelkezésre allasat.
b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kivetkezé tiblazatba foglalva (részajanlattételi lehetfség
esetén részenként): --
c)** Az dsszességében legeldnyosebb ajinlat kivdlasztasa esetén az értékelés sordn adhaté pontszam
alsé ¢s felsd hataranak megadasa: --
d)** Az Gsszességében legelGnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a méodszernek (médszereknek)
az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése sordn a ponthatarok kézotti pontszamot: --
10. Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Net-Bau-Line Kft. 1211 Budapest, IL. Rakdczi F. u. 107-115 C. 6/6.
Indoklas:
Az ajanlatok jogi-kézbeszerzési és miiszaki-szakmai vizsgélatat kovetSen az ajanlatkérd hidnypotlasra
hivta fel az ajanlattevét az alabbi tartalommal:
1. A nyilvanos beszimolé ellenérzésekor megéallapithatd, hogy az alkalmassdg korében vizsgilt
id6szakban nem rendelkezik beszamoloval. Az alkalmassagi eldirdsnak ez alapjan ugy felelhet meg,
ha
- Ha az ajanlattevd a fenti irattal azért nem rendelkezik az ajinlatkérg altal eldirt teljes idszakban,
mert az idészak kezdete utin kezdte meg mikodését, az alkalmassigit a kdzbeszerzés targyabol
szarmaz6 arbevételrdl sz0lo nyilatkozattal jogosult igazolni. Az ajanlatkérd koteles az ajanlatteve
pénziigyi és gazdasagi alkalmassédgit megallapitani, ha mikddésének ideje alatt a kdzbeszerzés
targyab6l szarmazoé (TFH szippantd és szallitd jarmi értékesitése) — altaldnos forgalmi adé nélkiil
szamitott — arbevétele eléri vagy meghaladja a netté 20 millié forintot. Nyilatkozzon a kozbeszerzés
targyabol szarmazd arbevételrol!
vagy
- Az alkalmassag feltételeinek megfelelhet Ggy is, hogy mas szervezet kapacitdsara tamaszkodik a Kbt.
55. § (5) bekezdése alapjan. Amennyiben hianypoétlasban (i gazdasagi szerepld, mint kapacitast nyujto
szervezet segitségével kivan a pénziigyi, gazdasagi alkalmassagnak megfelelni, gy csatolja
- ezen kapacitist ny(jté szervezet kotelezettségvallalasi nyilatkozatdt, mely szerint a kapacitas
rendelkezésre all a szerz6dés id8szakaban, adja meg az alkalmassag azon elemét, amelyre a kapacitast
nynjté szervezetet be kivanja vonni (3. szamu melléklet), valamint ezen kapacitast nyjté szervezetnek
a Kbt. aldbbi 55. § (6) bekezdés c) pontja alapjan kell kezességvillalasi nyilatkozatot benytjtania:
55. § (6) ) a gazdasagi és pénziigyi alkalmassdg igazolasa sorén - amennyiben az a) pontban
foglaltaktél eltérden, az alkalmassagi kovetelmények nem a teljesitéskor ténylegesen
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rendelkezésre bocsathato er6forrasokra vonatkoznak - akkor is, ha az ajanlattevd (részvételre
jelentkezd) ajanlataban (részvételi jelentkezésében) benyijtja az alkalmassag igazolasaban
részt vevd méas szervezet nyilatkozatat, amelyben e mas szervezet a Ptk. 274. § (1)
bekezdésében foglaltak szerint kezességet vallal az ajanlatkérét az ajanlattevd teljesitésének
elmarad4saval vagy hibas teljesitésével Osszefiiggésben ért olyan kar megtéritésére, amely mas
biztositékok érvényesitésével nem térilt meg.
2. Ajanlatdban nem csatol oldalszamozott tartalomjegyzéket, valamint nem nyilatkozik a
Dokumentacié 6.2. c-f) pontjairdl, illetve az elbleg igénylése esetén a biztositék rendelkezésre
allasarol a 8. szami melléklet szerint, potolja a hianyt!
3. Ajanlataban nem csatolt igazoldst az M/1. pontjara vonatkozoan pétolja a hidnyt!
4. Ajanlata szakmai része nem a kiadott tablazatos formaban keriilt benyijtasra, amelyet az ajanlatkérd
a Dokumentacio [X. fejezetében elbirt, pdtolja a hianyt!
5. Ajanlata 1. oldalan a szallitasi hataridét hdnapban adta meg, amely nem felel meg a Dokumentacid
2.2.3. pontjaban megadott idének. Hianypotlasban ugy javitsa ajinlatat, hogy az megfeleljen a kiiras
feltételeinek!
6. Ajanlatihoz csatolt CD csak reszben tartalmazza az ajanlatot, a Dokumentacié 7.1. pontja az
alabbiakat tartalmazza:
7.1. Az ajdnlatok példanyszama: ‘
1 eredeti példany. Az ajanlattevéknek tovabba a palyazati adatszolgaltatds miatt a teljes
ajaniatukat elektronikusan is, pdf. formdtumban (CD-n vagy mas adathordozon), a beaddsnak
megfeleld formaban (alairva) csatolnivk kell az ajanlathoz.
Pétolja a hidnyt az eliras szerinti CD benyijtasaval!

A hidnypétlas keretében becsatolt dokumentumok vizsgalatdt kdvetden az ajanlatkéré az aldbbi
hianyossagokat, hibakat allapitotta meg:

- Az eldleg igénylése esetén a biztositék rendelkezésre Allasardl a 8. szamu melléklet szerint elirt
nyilatkozatot nem az ajanlattevd, hanem a kapacitast nyujtd szervezet nyilatkozta, amely nem felel
meg a kdzbeszerzési torvény 126. § (5) bekezdés elbirasainak.

- A kapacitast nyGjlié szervezet bevonasarol — kotelezettségvallalasi nyilatkozat elnevezéssel - maga a
kapacitast nyijté szervezet nyilatkozik, amely egyébként nem is tartalmazza az alkalmassag azon
elemét, amelyre a kapacitast nyijtd szervezet bevonasra keriil, amely igy nem felel meg a Kbt. 55. §
(5) bekezdésének.

- A kapacitist nylijto szervezet kezességvallalasi nyilatkozata szdvegezése csak gy értelmezhetd,
hogy a kezességvallalast maga az ajénlattevd véllalja, ez és maga a szdvegezés tartalma egyébként
sem felel meg a Kbt. 55. § (6) bekezdés c) pontjaban eldirt tartalomnak.

- Ajanlattevd a hianypotlasi fethivas 2. pontjdban elSirtak ellenére nem csatolt nyilatkozatot a
Dokumentacié 6.2. c-f) pontjai szerint, igy ajanlata nem felel meg a Kbt. 40. §, 58. § (3) bekezdés és
60. § (3), (5) bekezdés elbirasainak

A fentiekre tekintettel az ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Ajanlattételi felhivas, a Dokumentacid
és a Kbt. eldirasainak, ezért az a Kbt. 74. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen.

11. @) Eredményes eljirds esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgiltatas Gsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Pappas Auto Magyarorszdg Kft. 1133 Budapest, Karpat u. 21.

Ajanlati 4r: 35.880.000,-Ft + 27 % AFA, sszesitve brutté 45.567.600,-Ft

Ajanlata kivalasztdsinak indoka: legalacsonyabb Osszegii ellenszolgéltatist tartalmazé érvényes
ajanlat.

b)* A nyertes ajanlatot kdvet$ legkedvezdbb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas sszege €s
ajanlata kivilasztisanak indokai:--

12.* A kézbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(elk)nek teljesitéséhez az ajinlattev alvallalkozét kivan
igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: ~

b)* A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban:--

13.*% A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szézalékdt meghaladd
mértékben igénybe venni kivant alvallalkozd(k), valamint a kozbeszerzésnek az a szazalékos ardnya,
amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kézre fognak miikddni:

a) A nyertes ajinlattevd ajanlatiban: --

b) * A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban:--

14. * Az alkalmassdg igazolasdban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassigi kovetelmények
megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erdforrasaira (is) tdmaszkodik:



@) A nyertes ajanlattevé ajanlatdban: M-U-T Hungaria Kft., 2330 Kdrnye, Iparcentrum 3., pénziigyi és
gazdasagi alkalmassédg igazolasa (beszamold)

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban:--

15. a) A szerzddéskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja: 2014.01.17.
b) A szerz6déskétési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolséd napja: 2014.01.26.
16. Az Gsszegezés elkészitésének idépontja: 2014, januar 16.

17. Az Gsszegezés megkiildésének idSpontja: 2014. januar 16.

18.% Az (sszegezés modositdsanak indoka:--

19.* Az &sszegezés modositasanak idépontja:--

20.* A médositott dsszegezés megkiildésének iddpontja;--

21.*% Az dsszegezés javitdsdnak indoka:—

22.* Az Osszegezés javitasanak idépontja:--

23.* A javitott sszegezés megkiildésének idépontja:—

24.* Egyéb informacidk: --
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